Czy dziatkowiec musi uczestniczyc w kosztach inwestycji w ROD,
jesli sie na nia nie zgadza

Zgodnie z art. 33 wuskt 1
Ustawy o ROD oraz § 144 ust.
1 Statutu PZD dziatkowcy s3
zobowigzani do pokrywania
kosztéw Funkcjonowania ROD
w czesciach przypadajacych na
ich dziatki w Formie optat ogro-
dowych. Natomiast zgodnie z §
47 ust. 2 Statutu PZD uchwaty
organdéw PZD, a takim organem
jest walne zebranie podejmuja-
ce uchwate ws. inwestydji, wiaza
wszystkich dziatkowcéw w ROD.

Z powyzszych przepisow
wynika zatem, ze kazdy z dziat-
kowcdw zobowigzany jest do
partycypowania w kosztach
inwestycji uchwalonych przez
walne zebranie. Oznacza to
rowniez, ze odmowa wniesienia

przez dziatkowca optat ogrodo-
wych w wymiarze przeznaczo-
nym na inwestycje stanowi za-
legtosé w optatach ogrodowych
i moze by¢ egzekwowana przez
zarzad ROD. W skrajnym przy-
padku nieuregulowanie optaty
przeznaczonej na inwestycje
moze doprowadzi¢ nawet do
wypowiedzenia umowy dzier-
zawy dziatkowej.

Dlatego tez dziatkowcow
deklarujacych sie jako przeciw-
nikdw danej inwestydji, czy tez
odmawiajacych uiszczenia optat
ogrodowych w tym zakresie,
z obowiazku uiszczenia optat nie
zwalnia przyjete przez nich stano-
wisko, jezeli walne zebranie prze-
gtosowato uchwate w sprawie in-

westydji wiazaca sie z dodatkowa
partycypada finansowa.

Czasem i miejscem wiasci-
wym do wyrazenia sprzeciwu
wobec planowanych inwesty-
gi i zwigzanych z nimi kosztéw
jest walne zebranie ROD, ktére
jako jedyny organ ROD posiada
kompetencje do przyjmowania
uchwat w sprawie inwestycji.
W praktyce czesto zdarza sie, ze
dziatkowiec czy grupa dziatkow-
céw juz po Fakcie kwestionuje
zasadnos¢ uchwat inwestycyj-
nych podejmowanych przez wal-
ne zebranie w Il terminie (czyli
przy obecnosci mniej niz potowy
cztonkéw PZD z ROD) argumen-
tujac, ze mniejszo$¢ nie moze
podejmowac decyzji dla catego

ROD. Natomiast ci sami skarzacy
z wtasnej woli bardzo czesto nie
biorg udziatu w walnych zebra-
niach i samodzielnie decydujg
o niekorzystaniu z praw czton-
kéow PZD (w tym do gtosowa-
nia przeciw dangj inwestycji),
a nastepnie zgtaszaja nieuza-
sadnione skargi na préby egze-
kwowania optat na inwestycje,
na ktére nie wyrazali zgody. W
tego rodzaju sytuacjach dziat-
kowcy przeciwni inwestycjom
powinni by¢ informowani o nie-
zasadnosci roszczen oraz o kon-
sekwencjach nieuczestniczenia
w walnym zebraniu, jak rowniez
konsekwencjach odmowy uisz-
czenia optat na realizacje inwe-
stydji. i Marcin Juszczel



